Décharge géante :
des « nuisances reelles )

Le commissaire-enquéteur a émis un avis défavorable. Ses conclusions taclent
sévérement le projet qui prévoit le stockage de 150 000 t de déchets par an.

Sanr=-EscomiLLE

E PROJET de décharge

geanie & Saihi-Escobille

comporte des « nsques de
contamination de la

frappe phrdatigue » et « de
détérioration de Ia santé publique »
Duant s Pétude qui'a mend & choisir
ce oo de Beauce, elle peut &re « ac-
ousée de manguer dimpartialing
Ce n'est pas un opposant qui Faf
finme mals un oormmissire-engut-
teur, choksi pour son indépendance.
Il Pécrit nomw sur blane dans les
copclusions d'une reeenle enguils
publique. un document finalisé hier
et que « be Pansten » sest procure,
A Saint-Escobille; Sita-Suer veul
implariter une « insallation de sto-
chage de dichets non dangemux s
soit 150000t de dechety par an, sur
din ans. L'opéraiion. voulue par Ia
préfiecture, fedére contre elle: Yen-
semble des Elus locaus, D 500
tobre an 5 novembre, une enguéte
publique g porté sur la modification
du plan d'oceupation dis sols (POS),
inposée & la commune par FEac U
faui rendre un champ constractible
pour ¥ construdre la mégadéchanse,

LElysée n'a pas souhaité
commrenter Ia « réunion
de ravail »

Au ol 1 354 observations,
Lines- OpPOSees. Bu prapel. ot &
portées sur les repistres A cela
saioutent deux petiions regroupant
1 598 sipnatues et 180 coumers.
Pammi oes lettres, seuls deux sont en
fvenr die. [éguipement : celle de la
chambre de commerce et d'industrie
de I'Essonne et ceile de Sita Aa final,
le conmnissiire-engquéteur donne un
wavis défvorable » & 1a modification
do PO e avance dix raisons. Le pro-
Jet o mesl pas urgent », attague-t-il
« Les capacités de stockage en Tle-
de-France ne sémont pas otilisées
avant dix ans. s

Le connmmssaire-enguiteur pointe
les pollutions : « Les nuisances obfc-
tives el somores seront réelles », « les
Asques  de contamindton de ks

nappe phiréaticiis ne ot pas ks »,
« le msgnae e détéromtion pour la
santé  pubdique mierite - egalerment
dére analysé » Financiérement, le
sife v comprometire les produc-
fions agricoles alentour, la valeur des
terres el des biens immebikers
TS aveune indemnization §.,)
ma It envisagée w o AL passape, il
rappelie que doubler ks surfice urba-
niszble dune commune ne peut se
faire dans e cadre dume pbvision
simplifice da POS. 1l estime méme
que le dossier « ne résisters pas 4 un
éveniue] meeouns comieTiiei ».

Il ne sagit que dun avis, non
cominaignant. Mais il appore de
Peau au moulin des opposants. Diés
hier, une copie du texte a G remise
alElysée par le sénatear UMP Serge
Prassanll et le député-maine: UNVP
d'Etampes Franck Madin. Becius par
Clande Cidéant, le secréfaire général
de M'Elvsée, ils venaient dernander e
mit de trois projets sur le Sad-Es-

: la décharge de Saint-Esco-
I:-ﬂle, Fextension du stockage o'hy-
drocaiires & Cemy et le relivernent
du couloir aéren. « Il nous aenten-
dus », assurait her Franck Markin,

s plusieurs anndes, las habitants manifestent contre lo pm,fet

'M
e la décharge, ae85)

ravi a1l nows a-dit Je vois comtme
Je perrx annider les

Juridiguennert T j
chioses. » UElvsée wa-pas souhaite

commenter hier cette « réunion - de
trvadl =

Solliciiée en fin d’apf‘e::.-lru:i;. Ia
préfecture de UEssonne n'a pas fat
part e 56 péaction hier Sie-Sues Sest

pour Ninstant refisé & tout commme
taire. Prochaine éaps ; la pubdicatic
drmamiinends, des cotclusions dune s
conde  emquéte publique, porta
ciette foos sur Ia bande de teme gel
augour du site.

Bemsamin Jeroi

1. Le dossier présents & 'enquite comporte trop d'erreurs importantes ot ne résistera pas
& un éventuel recours contenticux,

4, L& site retenu pour implanter le centre de stockage a été choisi sur la base d’une élude

multicritéres qui peut &tre accuséde de manguer d’impartialite.

5. le projet risque de comprometire la production des terres agricoles voisines el aucune
mesure d’indemnisation des apgriculteurs n'a été envisagée.

7. Le projet va entrainer des nuisances pour la population riversine. Leur intensité sera
variable en fonction de lz nature des déchets stockés : les nuisances olfactives et

sonores seromnt réclies.

8. Le projet risque de dévaloriser les terres et des biens immobiliers mais avcune mesure
d’indemnisation des propriétaires n’a ¢ envisapée:

10 Le risque de détérioration de la santé publique mérite également d’étre analysé par des

experts indépendants,

« Le Parfsien » s'est procure les conclusions r.fu commissaire-enguetedr. Celui-ci alfirme que le projet
de décharge comporte des rizques de « détéroration de fa santd publigue b, =




